Interpelacja nr 1372

do ministra spraw wewnetrznych i administracji

w sprawie zaopatrzenia emerytalnego funkcjonariuszy Policji,
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu,
Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy
Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy
Pozarnej i Stuzby Wie¢ziennej oraz ich rodzin

Zglaszajacy: Pawel Papke
Data wpltywu: 13-01-2020
Szanowny Panie Ministrze,

ponawiam interpelacje nr 31031, na ktora od dnia 29.10.2019 r.
nie otrzymalem jeszcze odpowiedzi.

W zwigzku z wprowadzeniem ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. 0 zmianie
ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowe;j
Strazy Pozarnej 1 Stuzby Wigeziennej oraz ich rodzin do mojego biura
poselskiego zgtaszaja si¢ osoby, ktore zostaty nig skrzywdzone, poszkodowane
finansowo i moralnie.

Z dokumentow akt pani M.K. znajdujacych si¢ w IPN w Bialymstoku w sposob
jasny wynika, zZe inicjatorem przyjecia do stuzby w Milicji Obywatelskiej, dnia
30 wrzesnia 1986 r., byl KS Gwardia Olsztyn (wnioskodawca). Zgoda we
wniosku personalnym zostala zatwierdzona przez d6wczesnego szefa WUSW w
Olsztynie, ktory to skierowat panig M.K. do dyspozycji sekretarza Klubu
Sportowego grupy S (grupy sportowej) przy WUSW w Olsztynie. Przyjecie na
etat bylo uzaleznione m.in. od osiggni¢¢ sportowych, ktore sg w dokumentach
jednoznacznie wykazane: 3 medale mistrzostw Polski w 1986 r. Dodatkowo w
opinii stuzbowej za okres od 01.03.1987 r. do 01.03.1990 r., ktory



klasyfikowany jest przez IPN jako czas pelnienia stuzby na rzecz totalitarnego
panstwa, o ktorej mowa w art. 13b ustawy, napisano: ,,szer. (...) jest
oddelegowana do Klubu Sportowego Gwardia jako zawodnik sekcji lekkiej
atletyki. Specjalizuje si¢ w biegach dlugich i1 biegu maratonskim”. Ta ocena
sporzadzona zostata na podstawie osiggnie¢ sportowych i zaangazowania w
prace treningowa.

Liczne o$§wiadczenia, ktore pani M.K. przedstawita w swoich pismach Panu
Ministrowi, potwierdzaja, ze we wspomnianym okresie jej etat byt fikcja, a nikt,
kto pracowal wowczas w wydziale paszportéw, nie widziat pani wykonujace;j

prace, ktorg wedlug przydzielonego etatu miataby wykonywac.
Panie Ministrze,

wydane przez Pana decyzje o odmowie wytgczenia stosowania wobec pani M.K.
art. 15¢, art. 22a 1 art. 24a ww. ustawy sg zaskarzane przez sady, ktore odnosza
si¢ do tej kwestii w nastepujacy sposob: "niedopuszczalne jest istnienie art. 15¢
ustawy dezubekizacyjnej. MOwi ona, ze emerytura jest naliczana wedlug
zasady: 0 proc. podstawy wymiaru za kazdy rok stuzby na rzecz totalitarnego
panstwa. [ bez wzgledu na to, ile przepracowato si¢ po 1990 r., nie moze by¢
Wwyzsza niz przecigtna emerytura wyptacana przez ZUS".

Krzywdzace jest, ze IPN wydaje decyzje na podstawie tylko rozkazu o przyjeciu
na etat w Wydziale Paszportéw WUSW w Olsztynie, nie odnoszac si¢ do
udokumentowanej dziatalnos$ci sportowej, szeregu dokumentoéw §wiadczacych,
ze etat byt fikcyjny, lecz niezbedny, by zapewni¢ warunki bytowe zawodowym

sportowcom 1 mozliwo$¢ dalszego wyczynowego uprawiania sportu.

Pani M.K. skorzystata ze swoich praw do wgladu w swojg teczke akt
osobowych w IPN, jak rowniez z mozliwos$ci zapoznania si¢ z aktami sprawy,
ktore znajdujg si¢ w kancelarii Pana Ministra. Zawartos¢ akt sprawy
pozbawiona jest podstawowych informacji dotyczacych dziatalno$ci sportowe;.

Jedyne wskazania w dokumentach kancelarii stanowia:

o 0 "przebiegu stuzby", gdzie mowa o tym, ze pani byta delegowana stuzbowo

w celach sportowych za granice, m.in. do Berlina,

« 0 pracy w KS Gwardia Olsztyn,



o otym,ze w 1988 r. otrzymala we wspomnianym okresie brazowy krzyz
zastugi za zashugi sportowe.

W zwigzku z tym kieruje do Pana Ministra pytanie:

Czy Pan Minister przeanalizowal calo$¢ dokumentacji zgromadzonej przez IPN?
Wyrywkowe informacje, ktore znajduja si¢ w Pana kancelarii, wskazuja, ze nie
zostato oddane sedno sprawy. Pani M.K. we wrze$niu 2018 r. zlozyta wniosek o

ponowne rozpatrzenie sprawy 1 oczekuje na rozstrzygnigcie.

Stuze mozliwoscig przedstawienia niezbednych zatgcznikow w sprawie, gdyby
byta taka wola ze strony ministerstwa.

Bede¢ zobowigzany za rzetelne przeanalizowanie wyzej wspomnianej Sprawy i
zgodnie z intencjg wnioskodawczyni, jak rowniez w ramach uhonorowania
wieloletniego reprezentowania naszego kraju na lekkoatletycznej arenie
sportowej, spetnienie jej prosby o wylaczenie zastosowania art. 15c 1 art. 22a
ustawy z dnia 18 lutego 1994 roku o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy
Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzgdu, Panstwowej
Strazy Pozarnej 1 Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (Dz. U. z 2016 roku poz.
708, ze zm.), na podstawie art. 8a.



