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Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
Shuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-
Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin
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Szanowny Panie Ministrze!

Do mojego biura poselskiego zglaszajg si¢ osoby, co do ktorych zostaty
zastosowane zapisy ww. ustawy, zwane] ustawg dezubekizacyjng, 1 ktoérym
zostaly obnizone emerytury 1 inne swiadczenia do wysokosci, o ktorych mowa
w art.15¢c, 22a, 24a ww. ustawy. Sag to osoby, ktére twierdza, ze nie pehity
stuzby w instytucjach i formacjach, o ktorych mowa w art. 13 b ww. ustawy,
ale byly zatrudnione przed 1990 roku np. w Milicji Obywatelskiej
na stanowiskach, ktore nie mialy nic wspdlnego ze stuzbg na rzecz totalitarnego

panstwa, lub czas ich zatrudnienia byt bardzo krotka.

Przedstawiajg dowody potwierdzajace ich racje 1 niewinnos¢. Dlatego tez prosza
0 pomoc w zmianie niektérych zapisow ww. ustawy, ktore bez watpliwosci
wskaza, kto podlega tej ustawie, bez pomytek 1 krzywdzenia 0sdb niewinnych.

Zaistniale sytuacje moga $wiadczy¢ o zle przygotowanej ustawie 1 procedurze
z nig zwigzanej. Wiele zapisow ww. ustawy jest ogolnych, co powoduje r6zng
ich interpretacje, np. art. 8a (,,krotkotrwata stuzba” czy ,rzetelne wykonywanie
zadan 1 obowigzkow” — kto 1 jak to oceni?), a dokumenty zbyt pobieznie
analizowane czgsto bez wniknigcia w istote zagadnienia. Losy ludzi sg rozne,

a tym samym ich drogi zawodowe tez. Duzo osob zostato skrzywdzonych.



Wigkszo$¢ z nich odwotala si¢ od decyzji lub jg zaskarzyta do wlasciwego sadu
powszechnego. Sady w wielu przypadkach wydaja wyroki korzystne
dla poszkodowanych, jednoczes$nie zarzucajac, ze ustawa jest niezgodna
z konstytucja i prawem europejskim. Oczekujacych na wyrok jest bardzo duzo.

Nadal wydawane sg decyzje administracyjne o obnizeniu $wiadczen osobom,
co do ktorych mozna mie¢ watpliwosci.

Jedna z oséb, ktora ostatnio zglosita si¢ do mojego biura, na dwa dni przed
Swietami Bozego Narodzenia 2019 roku otrzymata decyzje administracyjna
o obnizeniu jej emerytury o 50%. Osoba ta od 1986 roku pracowala miedzy
innymi w Milicji Obywatelskiej, wykonujac prace biurowa (byta maszynistka),
a po 1999 roku pracowata w Policji w wydziale ds. nieletnich. Oczywiscie
bedzie dociekala prawdy w sadzie, ale z uwagi na dlugi czas oczekiwania na
rozstrzygnigcie sprawy, tak jak wiele osob bedacych w podesztym wieku, moze
nie doczekac¢ si¢ sprawiedliwo$ci 1 odejs¢ jako zweryfikowany wrog swojego
Kraju.

Dlatego popieram prosb¢ o dokonanie zmian w zapisach ww. ustawy 1 prosz¢

o udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytania.

1. Czy ministerstwo przewiduje zmiany w ww. ustawie, ktore uscislityby
niektore zapisy, np. art. 8a?

2. Z czego wynika, ze ustawa objete zostaty osoby, w przypadku ktorych nie
ma podstaw, by sadzi¢, ze petnity stuzbe w instytucjach i formacjach, o
ktorych mowa w art. 13b ustawy, co udowodnily dotychczasowe wyroki
sadu?
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