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Justyna Sobek, adwokat reprezentujgca przed sadami milicjantéw z pionu tgcznosci fot. Materiaty présowez’rédio: DGP

- W aktach osobowych moich klientow nie ma zadnego
dokumentu, ktory by im zezwalal na dokonywanie czynnoSci
operacyjnych na rzecz SB. Telefonistka musiala wiedzie¢, jak
podpiac kabel, aby uzyskac¢ polaczenie z abonentem. I taka osoba
ma by¢ teraz traktowana jak funkcjonariusz Sluzby
Bezpieczenstwa - mowi Justyna Sobek, adwokat reprezentujaca
przed sadami milicjantow z pionu lacznoSci.

Wydawaloby si¢, Zze zmiany w prawie oraz orzecznictwo sadowe
powinny wreszcie rozstrzygna¢ watpliwosci prawne w sprawach zwiazanych
z dzialalno$cia w organach bezpieczenstwa panstwa PRL. Tymczasem jest
odwrotnie, co pokazuje niedawne pytanie prawne rzecznika praw
obywatelskich do Sadu Najwyzszego w sprawie milicjantow pracujacych
w pionie lacznosci w latach 1984-1990. Skad watpliwosci w ich przypadku?
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One pojawitly si¢ juz przy okazji pierwszej ustawy dezubekizacyjnej
z 2009 r., kiedy Instytut Pamieci Narodowej (IPN) zazadat od komend
wojewddzkich  przekazania akt osobowych  funkcjonariuszy  Miligji
Obywatelskiej (MO) =zatrudnionych na etatach w wydziatach tacznosci.
W zasobach IPN znaleziono bowiem decyzje, zgodnie z ktdrg wydziaty te miaty
zosta¢ w tamtym czasie podporzadkowane nadzorowi zastepcy szefa
wojewodzkich urzegdow spraw  wewngtrznych (WUSW) ds.  Shluzby
Bezpieczenstwa (SB). Byly one jednostkami terenowymi Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, w ktorych funkcjonowaty stuzby MO 1 SB.

Na tej podstawie IPN stwierdzit, ze wydzialy Iacznosci nalezy
zakwalifikowa¢ jako organy SB. Stwierdzit tak, nie zwazajac, Zze zastgpca szefa
WUSW ds. SB wykonywal nadzoér réwniez nad calymi rejonowymi
1 dzielnicowymi urzgdami spraw wewnetrznych, w ktorych funkcjonowaty
wydziaty MO ruchu drogowego 1 kryminalne, ktorych to wydzialow
nie dotkneta ustawa dezubekizacyjna. W efekcie osobom zatrudnionym
w wydziatach fgcznosci zaczeto obniza¢ emerytury.

Dla tych, ktorzy stuzyli w Milicji Obywatelskiej; w pionie tgcznosci,
a nastepnie na mocy ustawy o Policji wstapili w jej struktury bez przechodzenia
procesu weryfikacji, byto to duzym zaskoczeniem. Nie mieli oni bowiem Zzadnego
dokumentu w aktach osobowych, ktéry $wiadczylby o tym, ze peili stuzbe
w organach bezpieczenstwa panstwa lub wykonywali na jej rzecz jakiekolwiek
zadania. Te osoby zaczelty odwotywaé sie od niekorzystnych dla nich decyz;ji
emerytalnych.

Orzecznictwo nie bylo jednak w tych sprawach jednolite, dlatego
w 2015 r. Sad Najwyzszy (SN) podjat uchwate. Stwierdzit w niej, ze milicjanci,
ktorzy pracowali w pionie tgcznosci w latach 1984—1990, stuzyli w organach
bezpieczenstwa panstwa.

W reakcji na to orzeczenie osoby te zaczely wystepowac do sadéw karnych
0 oczyszczenie dobrego imienia w drodze tzw. autolustracji. Juz trzy lata
prowadze im te sprawy. W tym czasie zapadly 43 prawomocne orzeczenia. Okoto
80 proc. z nich rozni si¢ od uchwaty SN z 2015 r. Sady uznaja, ze osoby pracujace
w pionie tgcznos$ci nie dziataly na rzecz stuzb bezpieczenstwa PRL.

Czym te osoby si¢ wlasciwie zajmowaly?
Wykonywaty czynnoS$ci czysto techniczne, np. zapewnialy dzialanie wezta

tacznosci przez jego konserwacje lub naprawe urzadzen. Przechodzily szkolenia
tylko z zakresu czynnosci technicznych. W ich aktach osobowych nie ma zadnego



dokumentu ani nawet adnotacji, ktére by im zezwalaly na dokonywanie czynnosci
operacyjnych na rzecz SB. Telefonistka musiala wiedzie¢, jak podpiagc
odpowiedni kabel, aby uzyska¢ potgczenie z abonentem finalnym. I taka osoba
ma by¢ teraz traktowana jak funkcjonariusz SB.

Czy sady powszechne zauwazyly cos, czego nie zauwazyl SN?

Uwazam, ze IPN zbyt powierzchownie zbadat t¢ kwesti¢. Dzigki pracy
wielu o0sob z bylego pionu tgcznosci, a takze dzialalnos$ci Stowarzyszenia
Emerytow tacznosci Policyjnej oraz Stowarzyszenia Emerytow 1 Rencistow
Policyjnych uzyskano natomiast z archiwow komend wojewddzkich oraz z IPN
odpowiednie dokumenty. Sady karne rozstrzygajace w procesach lustracyjnych
maja obowigzek zbadania kazdego dowodu indywidualnie. Przedstawione nowe
dokumenty jako dowody wyraznie pokazywatly, ze te osoby w ogdle nie dziataty
na rzecz SB. Sady w swoich orzeczeniach stwierdzity wiec, ze nie moga orzekac
tak jak w uchwale SN.

Jak sedziowie podchodzg do tych spraw?

Po pierwsze, trzeba powiedzie¢, ze sprawy zwigzane z dzialalno$cig
w organach bezpieczenstwa panstwa PRL sa jednolite. Ja reprezentuj¢ akurat
grupe laczno$ciowcow, ktorzy z SB nie mieli nic wspolnego. Sg jednak takze
aktywni uczestnicy czy nawet tworcy catego mechanizmu opresji. W zwigzku
z tym niejednorodne sg tez reakcje sedziow. Jeden z sadow, wydajac orzeczenie
w sprawie tgcznosciowca, stwierdzit, ze dla niego nie ma znaczenia, czy to byla
Milicja Obywatelska, czy Stuzba Bezpieczenstwa. Wtedy wybierato si¢ okreslong
drogg zyciowa. Sugerowat, ze gdyby ludzie si¢ zbuntowali i nie wchodzili do tych
struktur, nie bytoby panstwa totalitarnego. Catkowicie inna reakcja spotkata mnie
I mojego klienta podczas rozprawy w Kkieleckim sadzie. Jest nim pan na wozku
(tacznosciowiec), ktory nigdy ani nie pracowat w SB, ani z nig nie wspotpracowat.
Jego sprawa trwa juz cztery lata. Sedzia przepraszata do za przewlekto$¢ wymiaru
sprawiedliwosci.

Tym ludziom zalezy tylko na podwyzszeniu §wiadczen czy na czyms jeszcze?
Powro6t do wysokos$ci swiadczenia sprzed obnizki to jedno. Drugie to cheé

rehabilitacji w oczach spoteczenstwa. T osoby sa czesto wykluczone spotecznie
z powodu tej domniemane] wspotpracy. Wsrod tych kilkuset osob, ktore



reprezentuje, sg takie, z ktorymi rodzina przestala rozmawiac, 1 takie, ktorym
sgsiedzi wywieszali banery na plotach z napisem: ,, Tu mieszka esbek”.

Czy ze wzgledu na te powazne konsekwencje sprawy tego typu nie powinny
by¢ rozstrzygane w jakims specjalnym trybie?

Duzo proceséw odbywa si¢ w miejscach zamieszkania odwotujacych sie
osOb. Obecnie coraz czgsciej zdarza sig, ze wyrok jest wydawany juz po jedne]
rozprawie. Sady II instancji zaczynajag za$§ rozstrzyga¢ na posiedzeniach
niejawnych, co przyspiesza procedure. Dlatego w sprawach, w ktorych zaktad
emerytalny zlozyt apelacje, wnosze — m.in. na podstawie przepisow covidowych
— 0 pominigcie rozprawy 1 wydanie orzeczenia wilasnie na posiedzeniu
niejawnym.

Kiedy to rozliczenie z przeszlo$cia w koncu nastapi?

Dzi¢ki RPO jest jakie$ $wiatetko w tunelu przynajmniej dla tych osob, ktore
pracowaly w pionach tgcznosci. Niestety rozliczenia z przeszio$cig nie wychodzi
nam dobrze. To powinno nastgpi¢ raz, zeby$Smy wigcej nie musieli do tego
wracac. Tak bylo w Czechach, gdzie zrobiono to szybko 1 jednorazowo.

U nas dodatkowo tego typu sprawy sa czesto elementem walki politycznej,
a to nikomu nie stuzy.



