Sprawy w Trybunale Konstytucyjnym

Wyréwnanie ekwiwalentu pienieznego za niewykorzystany urlop
wypoczynkowy lub dodatkowy w zwigzku z uznaniem przepisu

okreslajacego jego wysokosé za niekonstytucyjny P 7/21

Podmiot inicjujacy postepowanie: Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku

Pytanie prawne czy art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 14 sierpnia 2020 r. o szczego6lnych
rozwigzaniach dotyczacych wsparcia stuzb mundurowych nadzorowanych przez
ministra wlasciwego do spraw wewngtrznych, o zmianie ustawy o Stuzbie Wigziennej
oraz niektdrych innych ustaw w zakresie, w jakim wytacza stosowanie przepisu art.
115a ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji w brzmieniu obowigzujagcym od dnia

1 pazdziernika 2020 r. do spraw dotyczacych ekwiwalentu pieni¢znego za
niewykorzystany urlop wypoczynkowy lub dodatkowy wszczetych po dniu 6 listopada
2018 r. w odniesieniu do policjantow zwolnionych ze stuzby przed dniem 6 listopada
2018 r. jest zgodny z art. 2, art. 8 ust. 1, art. 32 ust. 1, art. 190 ust. 1, 31 4

Konstytucji RP.

* Metryka P 7/21
* Dokumenty w sprawie

Sygnatura P 7/21 - sprawa w toku
Data wplywu do TK 15 luty 2021
Data wplywu do STK 22 luty 2021

Podmiot w sprawie

« Prokurator Generalny - uczestnik postepowania
o Wojewodzki Sad Administracyjny w Biatymstoku - zglaszajacy pytanie prawne
« Sejm Rzeczypospolitej Polskiej - uczestnik postepowania

Przedmiot sprawy Wzorce
e Ustawa z dnia 14. 08. 2020r. o szczegdlnych o Konstytucja z dnia 2. 04.1997r.
rozwigzaniach dotyczgcych wsparcia stuzb Konstytucja Rzeczypospolitej
mundurowych nadzorowanych przez ministra Polskiej

wtasciwego do spraw wewnetrznych, o zmianie .
art. 190 ust. 1, 3i4

ustawy o Stuzbie Wieziennej oraz niektorych o
innych ustaw o art. 2
. o art.32ust. 1
o art.9ust. 1 o art.8ust. 1

Stan na: 09-04-2021


https://ipo.trybunal.gov.pl/ipo/view/sprawa.xhtml?&pokaz=dokumenty&sygnatura=P%207/21#sprawaForm:tabView:metryka
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