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ETPCz zajmie si¢ nominacjami neo-KRS do Sadu Najwyzszego, w tym dla
kierujacej SN Malgorzaty Manowskiej i kierujacej Izba Cywilna Joanny
Misztal-Koneckiej. Jesli ETPCz uzna t¢ skarge, wyrok otworzy droge do
podwazenia nominacji wszystkich neo-sedziow SN.

TO MOZE byé powazny cios w nielegalng neo-KRS i nominowanych
przez nig neo-s¢dziow z SN. Europejski Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu
w poniedziatek 6 marca 2023 roku zakomunikowat polskiemu rzadowi przyjecie
36 skarg w tej sprawie! Az 33 skargi dotycza wydawania orzeczen z udzialem
neo-sedziow SN z Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego. Skargi wnosza obywatele,
zarzucajac, ze te sktady orzekajace byly wadliwe. Bo nominacje¢ dla neo-sedziow
data réwniez wadliwa neo-KRS.
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Kolejng skarge wnidst byty sedzia z Ketrzyna, ktoremu nielegalna Izba
Dyscyplinarna zabrata stan spoczynku. On tez podnosi naruszenie jego prawa
do procesu przed niezaleznym sadem. Kolejna skarga dotyczy tego, czy neo-
sedzia z Sadu Okregowego w Lublinie jest sagdem spelniajagcym standardy
europejskie.

Najwazniejsza jest jednak skarga sedziego Sadu Apelacyjnego
w Warszawie Jacka Sadomskiego, bo dotyczy konkursu nielegalnej neo-KRS
z sierpnia 2018 roku do Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego. Rozstrzygnigcie skargi
moze mie¢ znaczenie dla podwazenia legalnosci powotan neo-sedziow SN.
A moze to zrobi¢ Izba Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych, bo tam czekaja na
rozpoznanie precedensowe pozwy przeciwko neo-sedziom SN.

Sedzia Jacek Sadomski z Sadu Apelacyjnego w Warszawie tez wtedy
startowal do Izby Cywilne; Sadu Najwyzszego. I cho¢ jest wieloletnim
i doswiadczonym s¢dzig, to nominacji od nielegalnej oraz upolitycznionej KRS
nie dostal. Sadomski startowal jako tzw. kamikaze; by przetestowac
transparentno$¢ konkursu 1 intencje neo-KRS oraz po to, by potem odwotac si¢
od uchwaty tego organu.

Nominacj¢ dostato wtedy do Izby Cywilnej m.in. 7 neo-s¢dzidéw SN.
To m.in. byla zastepczyni ministra Ziobry, czyli Matgorzata Manowska, obecnie
wykonujaca funkcj¢ I prezesa SN. I Kamil Zaradkiewicz, ktory zostal zwolniony
ze starego, legalnego TK. Zaradkiewicz w sporze o Trybunal byt bliski
rzadzacego PiS i potem znalazl prace w ministerstwie sprawiedliwos$ci Ziobry.
I to w zwigzku z wynikami tego konkursu 1 w zwigzku z tym, jak zalatwione
zostato jego odwotanie Sadomski ztozyt skarge do ETPCz.

I ma szans¢ na wygrang, bo ETPCz wydat juz wyrok w podobnej spawie
sedziow Moniki Dolinskiej-Ficek i Artura Ozimka, ktorzy tez jako kamikaze
startowali do SN przed neo-KRS. I ETPCz w listopadzie 2021 roku wydat wyrok,
miazdzacy powolania neo-sedziow do Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych SN. Oni podnosili podobne argumenty jak Sadomski.

Co ciekawe w zwigzku ze skargg sedziego Sadomskiego ETPCz réwniez
w poniedziatek 6 marca 2023 roku, zakomunikowat tez polskiemu rzadowi skarge
Manowskiej 1 pieciu neo-sedziow SN. O tych skargach 1 wynikach konkursu
do Izby Cywilnej SN piszemy w dalszej czg$ci tekstu. W dalszej czgsci tekstu



piszemy tez, jak ewentualny korzystny wyrok ETPCz moze doprowadzié

do podwazenia nominacji dla Manowskiej 1 innych neo-sedziow.

\ \ | |

Adwokat Michal Gajdus, pierwszy z prawej. Tu w roli zawieszonego nielegalnie sedziego
Macieja Rutkiewicza z Elblaga (stoi obok niego). Od lewej stoi kolejny obronca sedziego
prezes Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych SN Piotr Prusinowski i prezes Izby Karnej SN
Michal Laskowski. Fot. Mariusz Jatoszewski.

Dlaczego Sadomski oraz Manowska zlozyli skargi do ETPCz

Sedzia Jacek Sadomski wyniki konkursu do SN zaskarzyl do NSA,
a ten wstrzymat wykonanie uchwaly neo-KRS do czasu wydania wyroku przez
TSUE. Prezydent ztamat jednak to zabezpieczenie 1 powotat Manowska 1 innych
do SN. TSUE wydat potem wyrok, na ktorego podstawie NSA orzekt,

ze te powotania sg wadliwe. Bo data je upolityczniona i niekonstytucyjna
neo-KRS.

W zwigzku z tym NSA uchylit uchwaly o nominacjach, ale jednoczesnie
umorzyt dalsze procedowanie w tej sprawie. Uznat bowiem, ze nie ma w polskim
prawie przepisow pozwalajacych podwazy¢ decyzje prezydenta o powotaniu
neo-sedzidow.



I dlatego Sadomski ztozyl skarge do ETPCz. Podkresla w niej, ze zostat
pozbawiony prawa do skutecznego odwotania od uchwat neo-KRS. Bo jego
wygrana w NSA jest iluzoryczna: cho¢ sad orzekt, ze w procesie nominacyjnym
byly nieprawidlowosci, a nominacje dawat wadliwy organ, to sprawa zostata
umorzona. A neo-sedziowie sadzag w SN i1 na podstawie wadliwej nominacji
petnig nawet kierownicze funkcje.

Sedzia Sadomski skarge ztozyl w obronie regut procesowych 1 w imi¢
ochrony praworzadno$ci. Mowi OKO.press: ,,Domagam si¢ stwierdzenia
naruszenia artykutu 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i symbolicznego
zados$Cuczynienia w wysokosci 1 euro. Chece uzyskaé w ETPCz stwierdzenie,
ze tak jak to bylo w mojej sprawie, procedowac nie mozna”. Artykut 6 Konwencji
daje obywatelom prawo do sprawiedliwego rozpoznania sprawy przez bezstronny
1 niezawisty sad, ustanowiony ustawa.

Skarge do ETPCz napisal jego pelnomocnik, adwokat Michat Gajdus -
obronca represjonowanych se¢dziow - 1 mec. Kacper Sobolewski. Skarga
ma nadany pilny priorytet 1 wyrok moze zapa$¢ w ciggu 12 miesiecy.

ETPCz sprawe Sadomskiego rozpozna tacznie ze skargami 6 neo-s¢dzidw
SN. Chodzi o skargi, ktore ztozyty osoby, ktore wygraty wtedy konkurs przed
neo-KRS. To: Matgorzata Manowska, Kamil Zaradkiewicz, Joanna Misztal-
Konecka, Jacek Grela, Tomasz Szancito i Marcin Krajewski. Oni nie podwazaja
wynikow korzystnego dla nich konkursu. Tylko kwestionujg to, ze NSA pominat
ich udziat w wydaniu orzeczenia. Skarzg si¢ tez na to, ze orzeczenie NSA stato
si¢ podstawe kwestionowania ich statusu w SN. Zarzucaja, ze zgodnie
z artykutem 6 Konwencji zostalo naruszone ich prawo do sagdu w sprawie, ktora
ich dotyczyta.

Zdaniem mec. Michata Gajdusa NSA stusznie nie traktowal neo-s¢dziow
jako uczestnikdw odwotania od uchwat neo-KRS, powotujacych ich do SN.
Gajdus méwi OKO.press: ,,Oni skarzg do ETPCz to, ze nie mieli udziatu w tym
postepowaniu. Ale NSA stusznie ich pomingto. Oni nie sktadali odwotan, bo byli
powotani. NSA zajmowal si¢ odwotaniem sg¢dziego Sadomskiego i1 badat
zgodno$¢ z prawem uchwaty KRS. Nie byli wigc strong sprawy”.

Co oznacza, ze ETPCZ potaczyl skargi neo-sedziow SN ze skargg
Sadomskiego do tacznego rozpoznania. Gajdus: ,,Trybunat je potaczyl z uwagi



na podobny stan faktyczny. Bo dotyczy tego samego konkursu do 1zby Cywilnej.
Ale skargi dotycza réznych sytuacji prawnych”.

A czy przyjecie skarg przez ETPCz od neo-sedziow $wiadczy o tym,
ze Trybunal uznaje ich status? Gajdus: ,,Mnie to nie martwi. ETPCz uznat tylko,
ze sg formalne warunki ich dopuszczalnosci”. Dodaje, ze rozpoznajac skarge

ETPCz przesadzi, czy byli oni uprawnienie do jej wniesienia.

Jak powolano Manowska i jak wladza chciala zablokowad
odwolania

W 2018 roku $wiezo powotana neo-KRS- zajela miejsce rozwigzanej
wbrew Konstytucji - w trakcie kadencji - starej, legalnej KRS. I przeprowadzita
szybkie konkursy do Sadu Najwyzszego. Do Izby Cywilnej powotano wtedy
siedmiu neo-sedziow. To:

Malgorzata Manowska, wczesniej sedzia Sadu  Apelacyjnego
w Warszawie. W [ rzadzie PiS byla zastepczynig ministra sprawiedliwos$ci
Zbigniewa Ziobry. A przed powotaniem jej do SN byta szefowg podleglej Ziobrze
Krajowej Szkoly Sadownictwa 1 Prokuratury. W SN pelni funkcje I prezes SN.
Piszemy, zZe pelni, bo jej wybdr na to stanowisko tez jest podwazany.

Kamil Zaradkiewicz, ktory zostat zwolniony z TK. Gdy na czele TK stat
Andrzej Rzeplinski 1 gdy PiS zaczal szturmem przejmowac kontrole nad TK,
Zaradkiewicz poszedt na wspdlprace z wladzg. Potem znalazt prace
w ministerstwie sprawiedliwos$ci, a Ziobro pojawil si¢ na posiedzeniu neo-KRS
by go broni¢. Bowiem postanka Krystyna Pawlowicz, wowczas cztonkini
neo-KRS, blokowala jego kandydature. W SN byt krotko tymczasowym
,,komisarzem” prezydenta Dudy.

Jacek Grela, byly prezes Sadu Apelacyjnego w Gdansku z nominacji
resortu Ziobry.

Beata Janiszewska, wczesniej sedzia z Warszawy. Jako jedyna nie zlozyta
skargi do ETPCz na wyrok NSA.

Prof. Marcin Krajewski, zwigzany z UW.

Joanna Misztal-Konecka, prof. z KUL, wczesniej sedzia z Lublina.
W SN pelni funkcje prezes Izby Cywilnej. Piszemy, ze pelni, bo jej wybor na to
stanowisko jest podwazany.



Tomasz Szancito wczesniej sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

]

Neo-sedzia SN z Izby Cywilnej Kamil Zaradkiewicz.

Fot. Dawid Zuchowicz/Agencja Wyborcza.pl.

Od uchwaly neo-KRS w sprawie tych nominacji odwotat si¢ sedzia Jacek
Sadomski. Ale skarg na cztery uchwaty nowej KRS - dotyczacych nominacji
do czterech Izb SN - wptyneto wtedy w sumie 20. Na kanwie tych spraw NSA
zadat pytania prejudycjalne do Trybunatu Sprawiedliwosci UE.

Zapytal TSUE, czy to zgodne z prawem Unii, ze sedziowie, ktorzy w Polsce
starajg si¢ o stanowiska w Sadzie Najwyzszym, nie mogg odwotac¢ si¢ od uchwaty
nowej KRS, ktéra odmawia im nominacji. Takg mozliwos¢ odebraty bowiem
polskim sedziom kolejne nowelizacje ustawy o KRS przyjmowane przez Prawo
1 Sprawiedliwo$¢. Na ich podstawie nie mozna juz byto skarzy¢ do sagdu wynikoéw
konkursow do SN, a zaczete juz sprawy miaty zosta¢ umorzone. Celem tych
nowelizacji byto zablokowanie kontroli wynikéw konkurséw do SN.

Zadajac pytania, NSA do czasu wydania wyroku wstrzymat wykonalno$¢
uchwat KRS o nominacjach, ale prezydent Andrzej Duda zlekcewazyt
to orzeczenie i powotat do SN osoby wskazane w uchwatach. W tym Manowska.

Sprawa nominacji z 2018 roku czekata w TSUE na rozstrzygnigcie ponad
dwa lata. Na poczatku marca 2021 roku TSUE orzekl, ze kolejne wersje ustaw



o Krajowej Radzie Sadownictwa forsowane przez ob6z wladzy moga naruszaé
prawo unijne.

TSUE orzekt tez, ze to sady krajowe muszg jednak same oceni¢, czy dany
przepis stoi w sprzecznosci z prawem UE - Trybunal dal wytyczne jak to zrobic.
Ale przede wszystkim TSUE orzekl, ze jesli sad krajowy stwierdzi,
ze wprowadzone przez wladze¢ zmiany, usuwajace kontrolge sadowa od decyzji
KRS, s3 niezgodne z prawem unijnym, ma obowigzek nie stosowac tych

przepisow.
Jak NSA zmiazdzyl neo-KRS i jej konkurs do SN

Po wyroku TSUE sprawa wrécita do NSA. I w maju 2021 roku NSA,
w wyrokach uchylit dwie uchwaty nowej Krajowej Rady Sagdownictwa z sierpnia
2018 roku, jako niezgodne z prawem. Uchwaly dotyczyly konkursu do Izby
Cywilnej 1 Izby Karnej. NSA uchylit te uchwaty, bo procedur¢e wyboru nowych
sedzidow SN uznal za niewazng od samego poczatku. Ogtoszenie konkursu przez
prezydenta nie mialo bowiem kontrasygnaty premiera. Zakwestionowat tez
legalnos¢ nowej KRS. W uzasadnieniu do wyroké4w NSA ocenit caty proces
nominacyjny przed nowa KRS od momentu jego ogloszenia przez prezydenta po
uchwale z nominacjami, na podstawie ktorej prezydent wreczyt akty powotania.

NSA orzekt, ze ogloszenie przez prezydenta obwieszczenia o konkursie na
wolne stanowiska SN w maju 2018 roku bez kontrasygnaty premiera ,,dotkni¢te
byto z tego powodu tego rodzaju wadliwoscig, ktoéra nie mogta spowodowac
uruchomienia niewadliwego postgpowania zmierzajacego do obsadzenia

stanowisk sedziowskich w Sadzie Najwyzszym”.

NSA oceniajgc procedure nominacji przed nowa KRS oraz to, czy jest ona

niezalezna, brat pod uwagg to:

e 7e nowa KRS wladza powotata po rozwigzaniu w trakcie kadencji starej,
legalnej KRS,

o 7e 15 jej czlonkdéw sedziow wybrat po raz pierwszy Sejm, a wczesniej
robito to srodowisko sedzidow,

e 7e proces wyboru czegsci czlonkow nowej KRS mogl by¢ dotknigty
nieprawidtowosciami (chodzi gtownie o wybor Macieja Nawackiego, ktory

nie mial wéwczas wymaganych prawem podpiséw poparcia).



Ponadto NSA ocenit, jak nowa KRS dziata w praktyce 1 czy faktycznie stoi na
strazy niezaleznosci sadow. A z praktyki wiadomo, Ze nie broni tej niezaleznosci,

a awanse daje glownie ,,swoim” sedziom.

NSA doszedt do wniosku, ze taka nowa KRS ,nie daje wystarczajacych
gwarancji niezaleznosci od organéw wiladzy ustawodawczej oraz wladzy

wykonawczej w procedurze powolywania sedziow”.

Stwierdzit, ze jej sktad nie odpowiada wymogom Konstytucji, bo az 14
zasiadajacych w niej sedziow reprezentuje tylko sady powszechne. W Radzie nie
ma sedziow SN 1 sedzidw sagdow administracyjnych, a taki bezwzgledny wymog
przewiduje artykul 187 Konstytucji.

NSA w uzasadnieniu wyroku podkreslil, ze cztonkowie - sedziowie nowe]
KRS byli lub nadal sg prezesami 1 wiceprezesami sgdow powolanymi przez
wtadze. Dlatego NSA orzekl, ze nowa KRS ,,Nie daje wystarczajacych gwarancji
niezalezno$ci od organdéw wiladzy wykonawczej 1 witadzy ustawodawczej
w procedurze powotywania s¢dziow”.

NSA, uchylajac uchwaty nowej KRS, jednoczesnie umorzyt postgpowanie w
tych sprawach. Co oznacza, ze nowa KRS nie moze juz wroci¢ do tych nominacji
do SN. Sprawy zostatly umorzone, bo NSA uznal, Ze przepisy nie pozwalajg
podwaza¢ decyzji prezydenta o nominacjach dla sedziow.

Neo-sedzia Joanna Misztal-Konecka, kierujaca Izbg Cywilng SN.
Fot. Eliza Radzikowska-Biatobrzeska /KPRP



Co zawiera skarga sedziego Sadomskiego

Sedzia Sadomski mimo korzystnego orzeczenia NSA zlozyl skarge
do ETPCz na Polske, bo sprawa zostala umorzona. KRS nie rozpoznat ponownie
jego odwotania, a jego kontr kandydaci zostali powotani do SN. W skardze jego
pelnomocnik adwokat Michat Gajdus przypomina, jak PiS przejmowat kontrolg

nad polskimi sagdami, wprowadzajac swoich nominatow do TK, KRS, czy SN.

Opisuje, dlaczego neo-KRS jest upolityczniona i nie daje gwarancji
nominowania najlepszych, niezaleznych sg¢dzidw. Opisat tez jak wygladat
konkurs do SN przed neo-KRS, w ktorym startowat Sadomski. Przypomniat,
jak prezydent Andrzej Duda zlamal zabezpieczenie NSA. Podkreslit,
ze w 2020 roku PiS uchwalil ustawe kagancowa, ktora zakazuje podwazania
statusu neo-s¢dziow. A na s¢dziow wykonanych wyroki ETPCz i TSUE spadajg
represje.

Ponadto napisal, ze Malgorzata Manowska, jako petigca funkcje I prezesa
SN blokuje legalnym sedziom SN mozliwo$¢ wydania wyrokow po trzech
orzeczeniach TSUE, ktore dotycza statusu neo-s¢dziéw SN.

Dlatego mec. Gajdus zarzuca, ze ws. se¢dziego Sadomskiego Polska
naruszyta artykul 6 ustep 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka. Bo jego
kandydatur¢ do SN rozpoznat upolityczniony i niekonstytucyjny neo-KRS.
A wyrok NSA, ktory zapadt w wyniku odwotania sedziego, nie zapewnit mu
skutecznej ochrony prawnej.

Gajdus zarzuca tez, ze uchwata KRS musi podlega¢ skutecznej kontroli
sadowej. Ale bedzie to dopiero mozliwe, jesli po wyroku NSA dojdzie
do ponownej oceny kandydatury Sadomskiego 1 innych, ale przez niezalezna
1 zgodng z konstytucjg KRS. Zaznacza, ze wyrok NSA dal Sadowskiemu tylko
satysfakcje.

Gajdus: wyrok ETPCz moze otworzy¢ droge do podwazenia
nominacji dla neo-sedziéw SN

OKO.press zapytato adwokata Michata Gajdusa o to co moze spowodowac
skarga do ETPCz sedziego Sadomskiego. I jakie skutki bedzie miat ewentualny
korzystny dla niego wyrok.



Mec. Gajdus odpowiada: ,,Zarzucamy w skardze to, ze NSA zatrzymat si¢
w polowie drogi. Jesli sg juz odwolania od uchwat KRS, to powinien by¢ taki
skutek, ze osoby nominowane nie powinny by¢ powolywane przez prezydenta.
NSA wydat postanowienie zabezpieczajace, ale naruszyl je prezydent. A panstwo
na wszelkie sposoby chciato umorzy¢ to postepowanie, zeby NSA 1 TSUE nie
mogt si¢ tym zajac”.

Gajdus mowi dalej: ,Jaki skutek wywota nasza skarga? Chcemy
udowodnié, ze wcigz powtarzana teza [przez prawicg-red.], ze nominacja
prezydencka jest taskg uswiecajaca, a on sam ma prawa jak Ludwik XIV, ktorego
akty sankcjonowaly wszystko, to bzdura. W panstwie prawnym akty glowy
panstwa nie moga nie podlega¢ kontroli. W zwigzku z duzg liczbg naruszen
w tym konkursie, nominacje neo-KRS nie majg skutku prawnego dla tych neo-
sedziow. Ale nie ma watpliwosci, ze jesli ETPCz wyda dla nas korzystne

orzeczenie, to wtadza nie zastosuje si¢ do tego”.

Czy korzystny wyrok ETPCz pozwoli podwazy¢ nominacje dla neo-
sedziow SN? Mec. Gajdus: ,,Na orzeczenie ETPCz bedzie mozna powotac sie¢
w innym postepowaniu przed sagdem dotyczacym uznania, ze ci neo-sedziowie nie
sg sedziami. Takie postgpowania sg w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
SN. Ale sg one w prozni”.

Rozpoznanie precedensowych pozwoéw przeciwko neo-sedziom SN
blokuje bowiem Matgorzata Manowska, ktéra zaaresztowata akta tych spraw.
W tej sprawie TSUE wydat orzeczenie i po powrocie akt z Luksemburga
zatrzymata je Manowska. Bo chce doprowadzi¢ do zmiany sktadow orzekajacych.
Dlaczego prezydent swoja decyzja o powotaniu neo-s¢dziego nie moze naprawic
wszelkich nieprawidtowosci? I czy da si¢ formalnie podwazy¢ jego decyzje?

Gajdus: ,,Nie ma formalnej mozliwo$ci podwazenia decyzji prezydenta.
Ale w zwigzku z tym, ze wniosek o nominacje byl od nieprawidiowej KRS 1 byto
zabezpieczenie NSA, to powotanie nie wywotalo skutku prawnego. Jak to
wdrozy¢? Do tego potrzebne jest wspotdziatanie wiadzy, w celu zmiany prawa
I wprowadzenia ustaw naprawczych. Moga by¢ pozwy przeciwko neo-s¢dziom.
Trzeba przesta¢ tez uznawac¢ ich za sedziow SN. Moim zdaniem nie sg oni

sedziami SN”.



