Dlaczego Sad Najwyzszy odwiesil sprawe
Kaminskiego i Wasika? "Wyborcza"
poznala uzasadnienie
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Decyzj¢ wydata trojka sedziow: Matgorzata Gierszon, Andrzej Stepka i Piotr Mirek.
Rozpatrzenie przez tych samych sedziow wnioskéw 0 zawieszenie postepowania kasacyjnego
w sprawie Mariusza Kaminskiego i bytych szefow CBA z 2017 r.
(Fot. Jacek Dominski/REPORTER)

»Cho¢ czasami moze si¢ to wydawac¢ nazbyt optymistycznym,
to przeciez trudno wyobrazi¢ sobie prawidlowo funkcjonujace
panstwo bez zaufania, z jakim obywatele powinni podchodzié¢
do dzialan jego organow'" - czytamy w uzasadnieniu decyzji Sadu

Najwyzszego.

Sad Najwyzszy niespodziewanie 28 Ilutego ,,odwiesit" z urzedu
postepowanie kasacyjne dotyczace dwoch kluczowych ministréw PiS Mariusza
Kaminskiego 1 Macieja Wasika, kierujacych stuzbami specjalnymi i resortem

spraw wewnetrznych. Sprawe od blisko sze$ciu lat blokowal kontrolowany przez
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PiS Trybunat Konstytucyjny Julii Przylgbskiej pod pretekstem badania
rzekomego sporu kompetencyjnego.

Dlaczego w SN nastgpit zwrot? Z jakich powodoéw SN podjat postgpowanie
z urzedu, nie czekajac na rozstrzygniecie Trybunatu Konstytucyjnego? Na te
pytania odpowiada SN w uzasadnieniu postanowienia ,,0odwieszajagcego"

postepowanie kasacyjne. "Wyborcza" poznata tres¢ uzasadnienia.

Decyzje wydata trojka sedziow: Andrzej Stgpka, Malgorzata Gierszon
I Piotr Mirek. Wczesniej, w sierpniu 2017 r. ta sama trojka zawiesita sprawe
w zwiagzku z wszczeciem postgpowania przed TK w sprawie rzekomego sporu
kompetencyjnego migdzy SN a prezydentem co do prawa faski.

Formalna przeszkoda

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 28 lutego przypomniat,
ze wszcezecie przed Trybunalem postgpowania co do sporu kompetencyjnego
powoduje zawieszenie postepowan przed organami, ktore prowadza spor
kompetencyjny. Tak wynika z art. 86 ust. 1 ustawy 0 organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym.

Przeszkoda powodujgca zawieszenie postepowania ma charakter formalny.
Nie jest wiec istotne, czy spor faktycznie istnieje, wystarczy, ze wszczeto przed
TK postepowanie w tym zakresie.

O tym, czy spor jest rzeczywisty czy pozorny, orzeka wedtug SN Trybunat.
Tak uregulowal to bowiem ustawodawca. SN zawiesit postepowanie ,,niezaleznie
od oceny merytorycznej shusznosci wniosku Marszatka Sejmu" (TK zajat si¢

sprawg na wniosek owczesnego marszatka Marka Kuchcinskiego).

,»Cho¢ czasami moze si¢ to wydawac¢ nazbyt optymistycznym, to przeciez
trudno wyobrazi¢ sobie prawidtowo funkcjonujgce panstwo bez zaufania, z jakim
obywatele powinni podchodzi¢ do dziatan jego organdw, a takze organy panstwa
do siebie nawzajem, wychodzac z zatozenia, ze w swoich dziataniach kierujg si¢
wylacznie wymienionymi zasadami 1 potrzebg realizacji 1 ochrony
przyshugujacych obywatelom praw" - czytamy w uzasadnieniu postanowienia
SN.

Jednym z tych praw jest - wedtug SN - prawo do sadu, w tym prawo
do rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki. Prawo to gwarantujg



Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci (art. 6 ust.1
EKPCz) oraz konstytucja (art. 45 ust. 1).

Takze kodeks postepowania karnego wskazuje, e rozstrzygniecie sprawy karnej

powinno nastgpi¢ w rozsqdnym terminie.

Wszystkie te przepisy maja zdaniem SN zastosowanie w postepowaniu
kasacyjnym.

Zawieszenie postepowania z powodu sprawy przed TK rzutuje wedtug SN
,ha realizacj¢ prawa stron procesu do rozpoznania sprawy w rozsagdnym
terminie”.

»Wynikajaca z tego powodu zwloka jest zrozumiata i — zgodnie z zasadg
proporcjonalno$ci — akceptowalna w zakresie stuzgcym realizacji celu,
dla ktérego postepowanie zostalo zawieszone. Nie moze jednak pozbawiac tego
prawa  skutecznosci 1 efektywno$ci, czynigc go  uprawnieniem
bezprzedmiotowym i iluzorycznym" - podkreslit SN.

Zwloka naruszajaca prawa czlowieka

Sad Najwyzszy zwrocit uwage na orzeczenie Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka z lipca 2022 r. Uznano w nim, ze opieszalo$¢ polskiego
Trybunalu w rozstrzygnieciu konstytucyjnosci ustawy dezubekizacyjnej -
powodujgca zawieszenie postegpowan sgdowych - narusza prawo obywateli
do sprawiedliwego rozpatrzenia ich spraw w rozsadnym terminie. Takie
dlugotrwate zawieszenie spraw w oczekiwaniu na rozstrzygnigcie Trybunatu

Konstytucyjnego narusza prawa cztowieka.

,Brak orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego blokuje Sadowi
Najwyzszemu realizacj¢ jego konstytucyjnych obowigzkow z zakresu
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci, a stronom realizacj¢ konstytucyjnego
prawa do sadu. Odnosi si¢ to nie tylko oskarzycieli positkowych, ktérzy wniesli
kasacje, ale 1 oskarzonych, ktérych te kasacje dotyczg" - stwierdzit SN.

Uznal, ze ze wzgledu na realizacje prawa stron, ktoére nie dysponuja
zadnym Srodkiem stuzgcym zakwestionowaniu dlugosci czasu rozpoznania
sprawy przez Trybunat Konstytucyjny, ,czyni koniecznym podjecie
postepowania kasacyjnego bez dalszego oczekiwania na wynik postgpowania
przed Trybunalem Konstytucyjnym".



Jak zauwaiyl SN - z tresci odpowiedzi TK udzielanych SN - nie wynika, aby
istnialy  jakiekolwiek  przeszkody uniemoZliwiajqce Trybunatowi

Konstytucyjnemu zakonczenie postgpowania.

,»Nie jest rolg Sadu Najwyzszego badanie 1 ocenianie powodow, dla ktorych
Trybunat Konstytucyjny przez okres juz blisko 6 lat nie zakonczyt postepowania
wszczetego wnioskiem Marszatka Seymu Rzeczypospolite] Polskiej z dnia
8 czerwca 2017 r., istotne jest to, ze nie wydal w tej sprawie do chwili obecne;j
zadnego orzeczenia" - konczy postanowienie SN.

Dlaczego sprawa byla zawieszona prawie szes¢ lat?

Przypomnijmy: obaj politycy zostali skazani nieprawomocnie za dziatania
zwigzane z aferg gruntowa, ktéra opierala si¢ na prowokacji wymierzonej
w Andrzeja Leppera (woOwczas wicepremiera, ministra rolnictwa, szefa
Samoobrony RP, koalicjanta w rzadzie PiS). CBA pod kierownictwem Wasika
1 Kaminskiego podczas operacji wymierzonej w Leppera miato dopuszczac si¢
falszowania dokumentow 1 podzegania do przestgpstwa. Chciato dowies¢,
ze Lepper przyyjmowal tapoéwki przy odrolnieniu dziatki na Mazurach. Finalnie
afera doprowadzita do upadku rzadu Jarostawa Kaczynskiego i1 przejecia wladzy
przez PO.

W marcu 2015 r. sad rejonowy wymierzyt bylym szefom CBA kary
wyzsze, niz zadata prokuratura: skazat ich na trzy lata wiezienia. Kaminski dostat
10-letni zakaz zajmowania stanowisk. Ale zanim zapadl prawomocny wyrok
w drugiej instancji, w sprawe wiaczyl si¢ nowy prezydent Andrzej Duda
1 utaskawit nieprawomocnie skazanych, ktorzy wowczas - juz po wygranych
przez PiS wyborach - byli postami szykujacymi si¢ do zajecia ministerialnych
stotkow w rzadzie PiS.

W marcu 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie uchylil wyrok pierwszej
instancji 1 stosujac si¢ do utaskawienia, umorzyt postepowanie. W sktadzie byt
Piotr Schab, dzi$§ z nominacji Zbigniewa Ziobry prezes Sadu Apelacyjnego
w Warszawie 1 glowny rzecznik dyscyplinarny sedzidw nekajacy niezaleznych
sedziow. Sprawa trafita jednak do SN, bo oskarzyciele positkowi (rodzina
Leppera) wniesli kasacje. Tam skiad trojkowy (Piotr Mirek, Roman Sade;,
Kazimierz Klugiewicz) nabrat watpliwos$ci co do utaskawienia osoby nieskazanej

prawomocnie 1 skierowat pytania prawne do sktadu siocdemkowego.



Sktad siddemkowy w maju 2017 r. przesadzil w swej uchwale: prezydent
moze stosowa¢ prawo taski tylko wobec prawomocnie skazanych. Akt taski
wobec Kaminskiego 1 Wasika jest bezskuteczny. W czerwcu 2017 r.
marszatek Sejmu Marek Kuchcinski (PiS) zainicjowal postgpowanie przed
kontrolowanym przez PiS Trybunalem Konstytucyjnym: zawnioskowat
o rozstrzygniecie rzekomego sporu kompetencyjnego miedzy Sadem
Najwyzszym a prezydentem w sprawie stosowania przez gtowe panstwa prawa
taski. Manewr Kuchcinskiego zadziatat— SN zawiesit sprawe kasacyjng
w sierpniu 2017 r.,,Odwieszona" sprawa ma by¢ rozpoznana na rozprawie
6 czerwca.



