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Apel jest bezprecedensowy, bo po raz pierwszy za wladzy PiS sedziowie
tak waznego sadu wzywaja do dymisji nominatow Ziobry. Stawiaja im
powazne zarzuty bezprawnego przenoszenia sedziow, niewykonania

orzeczenia ETPCz i brak reakcji na ingerencje w orzeczenia sadu.

SEDZIOWIE Sadu Apelacyjnego w Warszawie zadaja dymisji Piotra
Schaba i Przemystawa Radzika. Maja do$¢ ich rzadow w tym sadzie. Piotr Schab
- na zdjeciu u gory - jest prezesem SA, a Radzik jest wiceprezesem.

Sedziowie wystosowali o$§wiadczenie, w ktorym wyrazajg ,,dezaprobate
1 sprzeciw (potepienie) wobec podjetych przez Prezesa 1 Wiceprezesow tego Sadu
Z razgcym naruszeniem norm prawnych i etycznych dziatan”.

Oswiadczenie jest mocne. Padaja w nim konkretne zarzuty. Sedziowie
domagaja si¢ dymisji Schaba 1 Radzika. W o$§wiadczeniu pisza: ,,Jako sedziowie
orzekajacy w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie uznajemy, ze nie do pogodzenia
z dobrem wymiaru sprawiedliwo$ci jest dalsze sprawowanie w taki sposob
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funkcji prezesa sadu przez osobe, ktéra swoimi dzialaniami okazuje oczywiste
lekcewazenie norm prawa konstytucyjnego i migdzynarodowego. Tak samo
oceni¢ nalezy sposob sprawowania funkcji wiceprezeséw przez osoby czynnie
uczestniczace w tych dziataniach”.

Oswiadczenie podpisalo az 43 sedzidw apelacyjnych, w tym byta prezes
tego sadu Beata Was 1 byla wiceprezes Ewa Klimowicz-Przygddzka. To na ich
miejsce po skonczeniu kadencji zostali mianowani w potowie 2022 roku Schab
1 Radzik. Co wazne, podpisy pod takim apelem zlozyta tez cze$¢ neo-sedziow.
Cate oswiadczenie, wraz z podpisami sedziow zamieszczamy w dalszej czesci
tekstu.

Apel jest bezprecedensowy z kilku powoddéw. Bo po raz pierwszy od
poczatku rzadow PiS sedziowie tak waznego sadu domagaja si¢ dymisji
kierownictwa z nadania ministra Ziobry. Wczesniej byly podobne apele s¢dziow
z Olsztyna, Krakowa, czy Warszawy. Ale byly one na poziomie sadow
rejonowych 1 okregowych.

Po drugie wystarczyt nie caty rok rzadow Schaba 1 Radzika, by sedziowie
apelacyjni powiedzieli: dos¢. Po trzecie sedziowie w swoim o$wiadczeniu

stawiajg mocne zarzuty. Opisujemy je w dalszej czgsci tekstu.

Wiceprezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie i zastgpca gtownego rzecznika dyscyplinarnego

Przemystaw Radzik. Fot. Mariusz Jaloszewski.



Od wspolnych represji do wojny

Stoteczny sad apelacyjny jest wazny. Jest to nie tylko ostatni szczebel
sagdownictwa przed SN. Ale to tu zapadajg ostateczne decyzje o zgodach na
podstuchy dla stuzb panstwa PiS. To rowniez tu koncza si¢ prawomocnie
najwazniejsze procesy karne w Polsce oraz najwigksze procesy cywilne,
w ktorych strong sg instytucje publiczne.

Dlatego ten sad jest strategiczny dla obecnej wladzy i trwa jego obsadzanie
przez nielegalng neo-KRS wadliwymi neo-s¢dziami. Na 101 sedzidéw jest ich juz
40 procent. Za§ w wydziale karnym, ktory decyduje o podstuchach, zostato juz
tylko kilku legalnych sedziow. Neo-sedziami sg tez Schab, Radzik, czy czlonek

nielegalnej neo-KRS Dariusz Drajewicz.

By mie¢ kontrole nad tym sagdem, w polowie 2022 roku resort ministra
Ziobry na jego prezesa powotal Piotra Schaba, a na jego zastepce ds. karnych
Przemystawa Radzika. Obaj wczesniej kierowali Sadem Okregowym
w Warszawie 1 Scigali niezaleznych sedziow jako rzecznicy dyscyplinarni
ministra Ziobry.

W sadzie apelacyjnym od razu przystapili do represji. W sierpniu
przymusowo 1 naruszajac prawo przeniesli trzy cenione sedzie karnistki.
Z wydzialu karnego trafity do wydziatu pracy. Chodzi o Marzann¢ Pierkarska-
Drazek, Ewe Gregajtys 1 Ewe Leszczynska-Furtak. To byta kara za stosowanie
prawa europejskiego.

I teraz sedziowie w o§wiadczeniu upominajg si¢ o te trzy se¢dzie.

Wydawato si¢, ze Schab i Radzik to twarda pies¢ ministra Zbigniewa
Ziobry. Ale w ostatnim czasie doszto do ki6tni migdzy nimi. Radzikowi moze
nawet grozi¢ dymisja. Na razie ,,ofiarg” wojny migdzy nimi ma by¢ neo-
sedzia Beata Adamczyk-Labuda. Od kilku lat pracowata dla nich w biurze
rzecznika dyscyplinarnego dla sedziow. Teraz stracita to stanowisko.

Stracita tez delegacj¢ ministra do orzekania w sadzie apelacyjnym oraz
stanowisko rzecznika prasowego tego sadu. Wrocita do normalnej pracy sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie.

Co dalej bedzie z Radzikiem nie wiadomo. Ministerstwo sprawiedliwos$ci
przez tydzien nie odpowiedziato na pytania OKO.press, a Radzik ma by¢ na
zwolnieniu lekarskim.



Zanim doszto jednak do roztamu, obaj firmowali decyzje uderzajace
w niezaleznych s¢dziow. Przyjeli tez ostry kurs w zarzadzaniu sagdami. Dlatego
sedziowie sadu apelacyjnego powiedzieli dos¢. Do starcia pomie¢dzy nimi
a prezesem Piotrem Schabem doszto na Zgromadzeniu Sedziow Sadu

Apelacyjnego w Warszawie 24 kwietnia 2023 roku.

Zgromadzenie to samorzad sedziowski. Cho¢ nie ma juz epidemii
koronawirusa, Schab zwotal Zgromadzenie online. S¢dziowie chcieli na nim
przyja¢ uchwate krytykujaca wiladze sadu, ale Schab nie poddat je; pod

glosowanie, bo uznat jg za ,,polityczng”.

Dlatego s¢dziowie wydali teraz swoje oswiadczenie, w ktorym napisali to,

co chcieli zawrze¢ w uchwale. Na tym Zgromadzeniu nie bylo Radzika, bo juz

wtedy iskrzylo pomigdzy nim a Schabem.

Drugi zastgpca glownego rzecznika dyscyplinarnego Michal Lasota. Wkrotce moze dosta¢ od
nielegalnej neo-KRS nominacj¢ na s¢dziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
Teraz to on $ciga s¢dzidow apelacyjnych. Fot. Mariusz Jatoszewski.

Sedziowie staja w obronie karnie przeniesionych sedzi

Oswiadczenie, ktore podpisato 43 sedziéw, zawiera kilka mocnych
zarzutow. Sedziowie krytykuja w nim karne przeniesienie s¢dzi Ewy
Leszczynskiej-Furtak, Ewy Gregajtys 1 Marzanny Piekarskiej-Drazek. Zarzucaja,
ze jest ,,bezzasadne 1 godzace w interes sadu”.



Pisza: ,,Decyzja ta nie tylko godzi w interes sadu, lecz przede wszystkim
w interesy uczestnikdéw postepowan sadowych, ktorym stuzy prawo do

sprawnego 1 rzetelnego procesu”.

Krytykuja tez odmoweg wykonania przez Schaba zabezpieczenia ETPCz
z grudnia 2022 roku, na mocy ktoérego sedzie powinny by¢ przywrocone do pracy
w wydziale karnym. Schab go nie wykonat, bo uwaza, ze zabezpieczenia ETPCz
w Polsce nie obowigzujg. Powotuje si¢ na decyzje TK Przylebskiej, ktore jednak

nie obowigzuja, bo s3 wydane z tzw. sedziami dublerami.

Trzy sedzie walcza w polskich sagdach o powro6t do pracy. Niedawno sedzia
Ewa Leszczynska-Furtak uzyskata zabezpieczenie sagdu w Stupsku, nakazujace

przywrocenie jej do pracy w wydziale karnym.

Sad orzekl, ze jej karne przeniesienie narusza ustawe o ustroju sgdow
powszechnych. Bo przeniesiono ja bez jej zgody, wbrew specjalizacji, wbrew
potrzebom kadrowym 1 wbrew stazowi pracy (przenosi si¢ sedziow z najkrotszym
stazem, a ona miaty jeden z najdluzszych). Sad uznal, ze de facto byla to kara
dyscyplinarna.

Teraz w o$wiadczeniu sedziowie apelacyjni niewykonanie zabezpieczenia
ETPCz oceniajg jako ,razace naruszenie przepisOw Konstytucji RP oraz
Konwencji o ochronie praw cztowieka 1 podstawowych wolnosci”.

Podkreslaja: ,,Zgodnie z art. 91 Konstytucji RP ratyfikowana przez panstwo
polskie Konwencja stanowi zrddto powszechnie obowigzujacego prawa,
przystuguje jej przymiot bezposredniego stosowania oraz pierwszenstwo przed

ustawami.

Whbrew stanowisku Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, zarzadzenia
tymczasowe Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, wydane w trybie art. 39
Regulaminu Trybunatu, sa wiagzace dla panstwa — strony postepowania przed
Trybunalem, a ich nierespektowanie oznacza naruszenie art. 34 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka 1 traktowane jest jako uniemozliwienie Trybunatowi
wlasciwego rozpoznania sprawy, co prowadzi do podwazenia skutecznosci prawa
do skargi indywidualnej”.

Prezes Schab nie tylko nie chce wykona¢ orzeczen ETPCz 1 sadu
w Stupsku. Tuz po Zgromadzeniu, podczas ktorego zablokowal przyjecie
krytycznej dla niego uchwaty, zarzadzit nowy nabor sedziow chetnych do pracy
na delegacji w wydziale karnym. W tym na miejscach trzech przymusowo
przeniesionych sedzi, ktore powinny by¢ przywrdcone do orzekania w tym
wydziale.



Karnie przeniesione s¢dzie Marzanna Piekarska-Drazek (stoi po lewej) i Ewa Gregajtys.

Obie sg z Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Fot. Mariusz Jatoszewski.
Jak uchylono w zaciszu gabinetu dwa orzeczenia sadu

W oswiadczeniu sedziow apelacyjnych pada kolejny mocny zarzut ,,braku
reakcji na bezprawne ingerencje Zastgpcy Przewodniczacego I Wydziatu

Cywilnego w tres¢ prawomocnych orzeczen”.

Chodzi o ingerencje w dwa prawomocne orzeczenia z 2023 roku, dotyczace
wydania dzieci za granicg. Takimi sprawami mocno interesuje si¢ minister

sprawiedliwosci Zbigniew Ziobro.

Pod koniec 2022 roku sktad orzekajacy sadu apelacyjnego zadal pytania
prejudycjalne do TSUE. Dotyczyto ono kwestii uprowadzen dzieci przez
wspotmalzonkow na terenie UE. Takie sprawy sa rozstrzygane w oparciu
o Konwencje Haska. Sad zadal pytanie, bo PiS do kodeksu postepowania
cywilnego wprowadzit przepis pozwalajacy prokuratorowi wstrzymywaé

wykonanie orzeczenia sagdu w tym zakresie.

Chodzi o artykut 388 ze znaczkiem 1 kodeksu postgpowania cywilnego.
Pozwala na zatrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia o wydaniu
dziecka wspotmatzonkowi, do czasu zlozenia skargi kasacyjnej do SN. A jesli ona
wplynie, rdwniez na czas trwania postgpowania przed SN. Chodzito o to,
by zatrzyma¢ wydawanie dzieci z malzenstw mieszanych, do innych krajow.



Taki wniosek moze ztozy¢ Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Dziecka
1 RPO. I juz samo jego ztozenie powoduje z urzedu wstrzymanie wykonania
orzeczenia. Czyli Prokurator Generalny moze decydowac, czy wyrok sadu bedzie
wykonany az do czasu wydania orzeczenia przez SN. A to moze dlugo trwac.

Tymczasem Konwencja Haska stawia na szybkie dziatanie w takich sprawach.

W marcu 2023 roku TSUE orzekt jednak, Ze przepis ten jest sprzeczny
z prawem unijnym. Po tym wyroku Sad Apelacyjny w Warszawie wydal dwa
orzeczenia o wydaniu dzieci zagranicznym wspoimatzonkom. W obu sprawach
prokuratura ztozyla wnioski o wstrzymanie orzeczen. Ale sad opierajac si¢
na wyroku TSUE oddalit je.

I nagle =zastgpca przewodniczacego [ wydziatu cywilnego Adam
Jaworski oba postanowienia sagdu uchylil 1 wstrzymat wydanie dzieci. Powotat si¢
na artykul 359 kodeksu postepowania cywilnego. Pozwala on na uchylanie
postanowien sadu na ,skutek zmiany okoliczno$ci sprawy”. Zastgpca
przewodniczacego wydzialu miat akta spraw, bo prokuratura zlozyta skarge
kasacyjna do SN, i nadawat jej bieg.

Adam Jaworski to sedzia delegowany do sagdu apelacyjnego przez ministra
sprawiedliwosci. Jego macierzysty sad to Sad Okregowy Warszawa-Praga.
Jest neo-s¢dzig, nominacje¢ od neo-KRS do sadu okregowego dostat w 2021 roku.

Wczesniej byt m.in. stolecznym radnym z ramienia PiS.

,»Ale tu nie bytlo zmiany Zzadnych okolicznosci 1 nie bylo podstaw
do uchylania postanowien sadu. Nie moze by¢ tak, ze prawomocne orzeczenia
sadu sg zmieniane bez zadnego trybu” - styszymy w kulisach stotecznego sadu
apelacyjnego.

Sedziowie skierowali skarge do prezesa Schaba. Odpowiedzial im
wiceprezes sadu Arkadiusz ~ Ziarko odpowiedzialny za pion cywilny.
Przekonywat, ze wszystko jest w porzadku, a postanowienie o odmowie

zawieszenia wydania dziecka zostato uchylone z uwagi na dobro dziecka.

Ziarko tez jest neo-s¢dzig. Jego kariera przyspieszyta za obecnej wtadzy.
Do 2020 roku byt olsztynskim sedzig rejonowym. W 2020 roku dostat nominacje
od neo-KRS do Sadu Okregowego w Olsztynie. Po powotaniu go tam przez
prezydenta dostat delegacje do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

A nominacj¢ od neo-KRS na sedziego apelacyjnego dostal juz w marcu
2022 roku. Ziarko wcze$niej bez powodzenia kandydowal na stanowisko



polskiego sedziego w ETPCz i do nielegalnej Izby Dyscyplinarnej. Podpisat liste
poparcia do neo-KRS dla Macieja Nawackiego.

Sedziowie apelacyjni dziatania zastepcy przewodniczacego wydziatu
cywilnego i prezesa sadu w tej sprawie oceniajg tak: ,,Niedopuszczalna jest
ingerencja w tres¢ prawomocnych orzeczen przez osoby zajmujgce stanowiska
funkcyjne (...) Powiadomiony o powyzszym Prezes Sadu Apelacyjnego
w  Warszawie nie podjal zZadnych dziatan. Bezpodstawna ingerencja
w prawomocne orzeczenia ostabia zaufanie spoteczne do wymiaru

sprawiedliwo$ci 1 podwaza autorytet sagdu’.

Karnie przeniesiona sedzia Ewa Leszczynska-Furtak z Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Fot. Sad Okregowy w Warszawie.



Jakie jeszcze zarzuty majq sedziowie do Schaba

W oswiadczeniu 43 sedziow apelacyjnych padajg jeszcze dwa zarzuty pod
adresem kierownictwa sagdu z nadania ministra Ziobry. Jeden dotyczy tego,
ze Schab 1 Radzik kierowanie sagdem tacza z funkcja rzecznikow dyscyplinarnych
dla sedziéw. Co prawda osobi$cie nie robig dyscyplinarek sedziom apelacyjnym.
Robi je jednak ich kolega z tej drugiej pracy Michatl Lasota, ktory razem z nimi

Sciga sedzidow.

Wkrotce Lasota moze dotaczy¢ do nich w sadzie apelacyjnym, bo startuje
w konkursie przed neo-KRS do tego sadu. I ma spore szanse, bo jest jedynym

kandydatem. Na razie jest on prezesem Sadu Okregowego w Olsztynie.

Sedziowie warszawscy oceniajag to tak: ,laczenie funkcji prezesa
1 wiceprezesa sadu z funkcjg rzecznika dyscyplinarnego 1 odpowiednio - jego
zastepcey, stanowi elementarne zaprzeczenie istoty postepowania dyscyplinarnego
1 w istocie uniemozliwia obiektywne zbadanie poruszonych w niniejszym

oswiadczeniu kwestii”.

Jest jeszcze jeden zarzut w oswiadczeniu. Sedziowie czujg si¢ wprowadzeni
w blad przez prezesa Piotra Schaba. Na poczatku 2023 bylo Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Opiniowano na nim kandydatur¢ Michata Lasoty
na sedziego tego sadu.

Sedziowie sprzeciwiajg si¢ tej kandydaturze. Bo Lasota §ciga kilku z nich.
Za stosowanie prawa europejskiego zrobil dyscyplinarki sedziom Marzannie
Piekarskiej-Drazek, Ewie Gragajtys i Dorocie Tyrale.

Sedziow w catej Polsce najbardziej poruszylo jednak $ciganie
sedzia Pauliny Astanowicz. Dostala ona od Lasoty zarzuty =za to,
ze w o$wiadczeniu narzuconym ustawa kagancowg nie ujawnita nazwy
stowarzyszenia, do ktorego nalezy. Nie podata nazwy, bo w ten sposob
by ujawnita chorobe¢ swojego dziecka. Jest bowiem ona w nazwie stowarzyszenia.

Sedzia chciata chroni¢ swoje dziecko przed hejtem.

I na Kolegium opiniujacym kandydature Lasoty prezes Schab powiedziat,
ze sprawa Astanowicz jest umorzona. Okazalo si¢ to nieprawda. W tamtym czasie
sedzia nadal miata dyscyplinarke. Lasota dopiero po jakim$ czasie jg umorzyt.
Ale nie dlatego, ze s¢dzia jest niewinna. Tylko uznal, Ze jej czyn ma znikomag
szkodliwo$¢ spoteczng. Sedzia si¢ od tego odwotuje.

Teraz w o$wiadczeniu sedziowie zarzucaja Schabowi, ze podatl

na Kolegium nieprawdziwe informacje. Piszag w os$wiadczeniu: ,,Nie do



zaakceptowania jest sytuacja, w ktorej w trakcie procesu nominacyjnego prezes
sadu przedstawia nieprawdziwe dane mogace rzutowa¢ na ocen¢ danego

kandydata, a w konsekwencji wynik toczacej si¢ z jego udziatem procedury”.

Sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie Paulina Astanowicz. To jg $cigat Michat Lasota za to,
ze chronita swoje dziecko. Fot. Zrzut z ekranu Polsat News.

Cale oswiadczenie sedziow Sadu Apelacyjnego w Warszawie
i podpisy 43 sedziow

"Warszawa, dnia 10 maja 2023 r.
Oswiadczenie

Sedziowie orzekajacy w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie wyrazaja stanowcza
dezaprobate 1 sprzeciw (potepienie) wobec podjetych przez Prezesa
1 Wiceprezesoéw tego Sadu z razgcym naruszeniem norm prawnych i etycznych

dzialan:

- odmowy wykonania orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
w Strasburgu wydanego w sprawach sedziow: Ewy Leszczynskiej-Furtak, Ewy
Gregajtys 1 Marzanny Piekarskiej-Drazek;

- bezzasadnego 1 godzacego w interes sadu przeniesienia sedziow: Ewy
Leszczynskiej-Furtak, Ewy Gregajtys 1 Marzanny Piekarskiej-Drazek
z Il Wydzialu Karnego do II1 Wydziatu Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych;

- braku reakcji na bezprawne ingerencje Zastepcy Przewodniczacego I Wydziatu
Cywilnego w tre$¢ prawomocnych orzeczen wydanych w sprawach o sygnaturach
I ACa 1387/22 i 1 ACa 1232/22;



- wprowadzenia w blad cztonkéw Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie
w zwigzku z opiniowaniem Michata Lasoty - kandydata na stanowisko sgdziego
tego Sadu;

- faczeniu funkcji prezesa i wiceprezesa sadu z funkcja rzecznika dyscyplinarnego
1 odpowiednio - jego zastepcy.

Uzasadnienie

Decyzja z dnia 6 grudnia 2022 r. Europejski Trybunal Praw Cztowieka nakazat
wstrzymanie wykonania decyzji o przeniesieniu s¢dziow: Ewy Leszczynskiej-
Furtak, Ewy Gregajtys 1 Marzanny Piekarskiej-Drazek z Wydzialu Karnego
do Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.

Przeniesienie bez zgody sedziow nastgpito z naruszeniem art. 22 § 4c ustawy
Prawo o ustroju sagdoéw powszechnych. Decyzja ta nie tylko godzi w interes sadu,
lecz przede wszystkim w interesy uczestnikow postepowan sgdowych, ktérym
shuzy prawo do sprawnego 1 rzetelnego procesu.

Pomimo uptywu ponad czterech miesigcy 1 licznych wezwan Srodowiska
prawniczego, Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie nie wykonat orzeczonego
srodka zabezpieczajacego 1 publicznie o$wiadczyl, Ze nie uczyni tego, uznajac,
ze decyzja Trybunalu w Strasburgu nie jest dla niego wigzaca. Takie dziatanie
stanowi razace naruszenie przepisOw Konstytucji RP oraz Konwencji o ochronie

praw czlowieka i podstawowych wolnosci.

Zgodnie z art. 91 Konstytucji RP ratyfikowana przez panstwo polskie Konwencja
stanowi zrodto powszechnie obowigzujacego prawa, przystuguje jej przymiot
bezposredniego stosowania oraz pierwszenstwo przed ustawami.

Wbrew stanowisku Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, zarzadzenia
tymczasowe Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, wydane w trybie art. 39
Regulaminu Trybunatu, sg wigzace dla panstwa - strony postepowania przed
Trybunalem, a ich nierespektowanie oznacza naruszenie art. 34 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka 1 traktowane jest jako uniemozliwienie Trybunalowi
wlasciwego rozpoznania sprawy, co prowadzi do podwazenia skuteczno$ci prawa
do skargi indywidualnej (wyrok Wielkiej Izby z dnia 4 lutego 2005 r. w sprawie
Mamatkulov 1 Askarov przeciwko Turcji, skargi nr 46827/99 1 46951/99).

Niedopuszczalna jest ingerencja w treS¢ prawomocnych orzeczen przez osoby
zajmujace stanowiska funkcyjne. Taka sytuacja miata dwukrotnie miejsce
w [ Wydziale Cywilnym w sprawach, w ktorych prawomocne postanowienia
oddalajace wniosek Prokuratora Generalnego o wstrzymanie wykonania



orzeczenia zostaly nastgpnie uchylone z urzedu 1 bez podstawy prawnej przez
zastepce przewodniczacego wydziatu.

Powiadomiony o powyzszym Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie nie podjat
zadnych dziatan. Bezpodstawna ingerencja w prawomocne orzeczenia oslabia

zaufanie spoteczne do wymiaru sprawiedliwos$ci i podwaza autorytet sadu.

W dniu 9 stycznia 2023 r., w trakcie opiniowania kandydatury s¢dziego Michata
Lasoty przez Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Prezes tego Sadu podat
nieprawdziwg informacje, ze postgpowanie dyscyplinarne prowadzone przez
kandydata przeciwko sedzi Paulinie Astanowicz, w zwigzku z zarzutem

budzacym w §rodowisku sedziowskim powszechny sprzeciw, zostato umorzone.

Nie do zaakceptowania jest sytuacja, w ktorej w trakcie procesu nominacyjnego
prezes sadu przedstawia nieprawdziwe dane moggce rzutowa¢ na ocen¢ danego

kandydata, a w konsekwencji wynik toczacej si¢ z jego udziatem procedury.

W Swietle powyzszego, jako sedziowie orzekajacy w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie uznajemy, ze nie do pogodzenia z dobrem wymiaru sprawiedliwos$ci
jest dalsze sprawowanie w taki sposob funkcji prezesa sadu przez osobe, ktora
swoimi  dzialaniami okazuje oczywiste lekcewazenie norm prawa
konstytucyjnego 1 mie¢dzynarodowego. Tak samo oceni¢ nalezy sposob
sprawowania funkcji wiceprezesOw przez osoby czynnie uczestniczace w tych

dziataniach.

Ponadto, taczenie funkcji prezesa 1 wiceprezesa sadu z funkcja rzecznika
dyscyplinarnego 1 odpowiednio - jego zastgpcy, stanowi elementarne
zaprzeczenie istoty postepowania dyscyplinarnego i1 w istocie uniemozliwia

obiektywne zbadanie poruszonych w niniejszym oswiadczeniu kwestii.

Niniejsze stanowisko przybratlo posta¢ o$wiadczenia sedziow, z uwagi
na niedopuszczenie przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie do poddania
pod gltosowanie projektu uchwaty o tozsamej tresci na Zgromadzeniu Ogélnym
Sedziow Sadu Apelacyjnego w Warszawie w dniu 24 kwietnia 2023 r.".

Podpisy Sedziow Sqdu Apelacyjnego w Warszawie

Agnieszka Ambroziak, Paulina Astanowicz, Beata Byszewska, Katarzyna
Capatowska, Bernard Chazan, Alicja Fronczyk, Marzanna Goral, Marcin
Graczyk, Ewa Gregajtys Katarzyna Jakubowska - Pogorzelska, Edyta Jefimko,
Anna Kalbarczyk, Ewa Klimowicz — Przygodzka, Marzena Konsek - Bitkowska,
Magdalena Kostro — Wesotowska, Beata Koztowska, Grazyna Kramarska,
Przemystaw Kurzawa, Ewa Leszczynska — Furtak, Danuta Malec, Dorota



Markiewicz, Malgorzata Micorek — Wagner, Joanna Mrozek, Robert Obrebski,
Tomasz Paldyna, Marzanna Piekarska - Drazek, Katarzyna Polanska — Farion,
Jacek Sadomski, Ksenia Sobolewska — Filcek, Anna Straczynska, Marcin Strobel,
Dorota Szarek, Renata Szelhaus, Marta Szerel, Magdalena Tyminska, Dorota
Tyrata, Agnieszka Wachowicz — Mazur, Marzena Wasilewska, Beata Was, Joanna

Wisniewska — Sadomska, Agata Wolkenberg, Agata Zajac, Anna Zdziarska,

Do wiadomosci: 1. Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie 2. Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego 3. Prezes Izby Karnej Sadu Najwyzszego 4. Prezes [zby Pracy
1 Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego 5. Prezes Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego 6. Przewodniczacy Krajowej Rady Sadownictwa 7. Prezes
Stowarzyszenia Sedziow Polskich ,,Iustitia” 8. Prezes Stowarzyszenia S¢dzidw

P/ n

,,Themis”.



