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Jezeli adwokat lub radca jedynie ,popiera” Srodek zaskarzenia
wniesiony bezposrednio przez stron¢ lub tylko sygnuje taki dokument
sporzadzony osobiscie przez podsadnego, nie bedzie to skuteczne w Sadzie
Najwyzszym.

To sedno postanowienia Sadu Najwyzszego, waznego do wnoszacych
do SN srodki zaskarzania, przy ktorych stosuje si¢ tzw. przymus adwokacki.

Kwestia ta wynikta przy rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie Sadu
Rejonowego w Szamotutach wydane w sprawie o stwierdzenie niezgodnos$ci
z prawem postanowienia egzekucyjnego tego sagdu — z wniosku kilku wierzycieli.
Zazalenia do SN skierowal dluznik. Wystgpil jednocze$nie o ustanowienie
dla niego pelnomocnika z urzedu.

Profesjonalny prawnik winien dotozy¢ najwyzszej starannosci, ale to sam
uczestnik postepowania winien mie¢ otwarte oczy na jego przebieg.
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W postepowaniu tym obowigzuje jednak tzw. przymus adwokacko-
radcowski, ktory dotyczy kazdego postepowania przed SN, takze zainicjowanego
skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
tak samo jak przy skargach kasacyjnych.

Skarzacy jednak samodzielnie sporzadzil zazalenie, cho¢ nie nalezat
do o0s6b zwolnionych z obowiazku reprezentacji przez kwalifikowanego
prawnika, a wigc adwokatow, radcoOw czy notariuszy, ktorzy sami majg
odpowiednie kompetencje (art. 871 § 2 k.p.c.).

W ocenie SN juz z tej przyczyny zazalenie skarzacego podlegalo

odrzuceniu.

— Zawarty w zazaleniu wniosek o ustanowienie petnomocnika z urzedu
nie moze zapobiec takiemu rozstrzygnigciu, poniewaz nawet w wypadku
ustanowienia petnomocnika nie bylby on wladny naprawi¢ braku zdolnosci
(tzw. postulacyjnej) do wniesienia zazalenia do SN — wskazata w uzasadnieniu

prezes Izby Cywilnej SN Joanna Misztal-Konecka.

— Celem przymusu adwokacko-radcowskiego jest zapewnienie, aby $rodki
zaskarzenia kierowane do SN odpowiadaly ustawowym wymaganiom
1 prezentowaly poziom merytoryczny, jakiego mozna oczekiwa¢ od osoby
uprawnionej do $wiadczenia profesjonalnej pomocy prawnej. Cel ten nie moze
zosta¢ osiggniety, jezeli adwokat lub radca jedynie ,,popiera” srodek zaskarzenia
wniesiony bezposrednio przez stron¢ lub tez jedynie sygnuje wlasnym podpisem
srodek zaskarzenia sporzadzony przez strong osobiscie — wskazata sedzia Misztal-
Konecka.

— Przed sadami powszechnymi nierzadko prawnik jest angazowany
do sprawy, gdy juz trwa, ale w sprawach kierowanych do SN s3 dodatkowe
wymagania. Wymagany jest tez kwalifikowany prawnik, by juz na wstepie ocenit,
czy $rodek odwotawczy ma szanse powodzenia, i wlasciwie go zredagowat.
Skarzacy chyba zdawat sobie z tego sprawe, wystepujac o prawnika, ale powinien
byt to uczyni¢ przed zlozeniem skargi, a jest taka mozliwos$¢. Na tym szczeblu
wymagana jest wigksza staranno$¢ — komentuje adwokat Roman Nowosielski.
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